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Kepno, dnia 03.11.2022 r.

Dotyczy: znak sprawy OB 2/10/2022

Postepowania: , Zlecenie wykonania ustugi ekspertyzy technicznej wraz z zaleceniami naprawy —
elewacja hali widowiskowo-sportowej przy ulicy Sportowej 9 w Kepnie”.

Tres¢ pytan z dnia 02.11.2022 r. wraz z odpowiedziami:

Pytanie 1. »Z tresci opisu przedmiotu zamowienia wynika, iz oprocz ekspertyzy dotyczqcej
oceny stanu technicznego elewacji hali widowisko-sportowej w miejscowosci Kepno, naleiy
wykona¢ dokumentacje projektowq, celem zrealizowania zaleceri wynikajqcych z tresci ekspertyzy.
Zgodnie z opracowaniem prof. Kazimierza Czapliriskiego pn. ,Sposéb i forma opracowania
ekspertyz budowlanych”, nalezy stwierdzic, Ze tres¢ ekspertyzy powinna zawiera¢ omdéwienie pieciu
problemodw, tj. diagnozy, genezy, hipotezy, prognozy i dyrektywy, a sam uktad ekspertyzy w naszej
ocenie winien by¢ nastepujqcy:

- podstawa opracowania (w rozdziale tym nalezy podac formalng podstawe opracowania, date
przeprowadzonych ogledzin, rozméw (wywiaddéw) z przedstawicielami zleceniodawcy, wykonawcy,
uzytkownika czy zarzqdcy, materiaty wykorzystane przy opracowaniu ekspertyzy (szczegdlnie
wazne jest wyszczegdlnienie materiafow i dokumentacji otrzymanych do wglqgdu od zleceniodawcy,
aby post factum nie mogf on twierdzic, Zze udostepnionych materiatéw byto wiecej));

- przedmiot, cel i zakres opracowania (w rozdziale tym nalezy szczegétowo i jednoznacznie okreslic
przedmiot ekspertyzy, tak materialny jak tez formalny; nalezy takze doktadnie okresli¢ cel
opracowania (np. stopien zagrozenia obiektu, stopien jego zuZycia, czy tez potrzebe jego naprawy
lub modernizacji); rowniez precyzyjnie i jednoznacznie nalezy okreslic zakres ekspertyzy, tj. to co
zostato objete ekspertyzq;

- opis przedmiotu opracowania (w rozdziale tym nalezy poda¢ zwieztq charakterystyke
przedmiotowego obiektu oraz stosowny opis uzupetniony rysunkami, szkicami i fotografiami; opis
winien by¢ na tyle wyczerpujgcy, aby sformutowane na koricu opracowania wnioski, zalecenia i
polecenia byly w petni zrozumiate, komunikatywne i jednoznaczne, bez koniecznosci siegania do
innych dokumentdéw czy opracowan;

- okreslenie stanu technicznego oraz identyfikacja uszkodzen i innych zjawisk objetych ekspertyzq
(w rozdziale tym w ramach opisu stanu technicznego i identyfikacji uszkodzen obiektu powinna by¢
tez zawarta diagnoza, majqca na celu takze zaliczenie zaobserwowanych zjawisk do pewnego ich
typu (typologia) lub pewnej ich klasy (klasyfikacja), dzieki czemu porzgdkuje sie zaobserwowane
zjawiska i utatwia uogdlinianie doswiadczen;

- analiza wystepujgcych zjawisk oraz okreslenie przyczyn ich powstania (w rozdziale tym winna by¢
zawarta takze pewna forma diagnozy, a mianowicie diagnoza wyjasniajgca, okreslajqgca rdznice
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miedzy stanem pozqdanym, a istniejgcym; wyraza sie to tym, ze zostaje ustalona geneza (warunki
powstania), znaczenie oraz faza (stopieri zaawansowania) zaistniatych uszkodzer, wad czy
zniszczen; na tej podstawie formutowane powinny by¢ hipotezy wyjasniajgce zaistniate zjawiska;
hipotezy te poddaje sie sprawdzeniu, ktére ma na celu ustalenie najbardziej prawdopodobnej
hipotezy; wspomniane sprawdzenie moze by¢ wykonane na drodze analitycznej (np. poprzez
wykonanie obliczen cieplno — wilgotnosciowych);

- wnioski, zalecenia i polecenia (w rozdziale tym winna by¢ zawarta ocena oraz prognoza (diagnoza
prognostyczna) oraz wnioski i dyrektywy techniczne; prognoza powinna zawieraé przewidywanie
co do zachowania si¢ obiektu w przysztosci; na tej podstawie formutowane sq wnioski (np. co sie
moze stac, jesli nie podejmie sie Zadnych srodkéw zaradczych - czyli tzw. prognoza ostrzegawcza -
lub co sie moze sta¢ w wypadku takich lub innych - wariantowych - $Srodkéw zapobiegawczych)
oraz dyrektywy; tak wiec z diagnozy prognostycznej wynika rodzaj proponowanych srodkéw
zaradczych; z dyrektywy natomiast wynikajq zalecenia lub polecenia; zalecenia wskazujg na to,
jakie srodki zaradcze nalezy zastosowad; jesli w zaleceniach zaproponowane sq rozwigzania
wariantowe, to nalezy wskazac zalety i wady zaproponowanych wariantéw; zalecenia moggq tez
sugerowac brak celowosci podjecia srodkéw zaradczych, jesli wynika to np. z rachunku
ekonomicznego (np. nieoptacalnos¢ remontu); polecenia natomiast wskazujg na koniecznosé
podjecia decyzji w okreslonym czasie (np. podstemplowanie zagrozonego elementu konstrukcji
niezwtocznie po otrzymaniu ekspertyzy);

- zatqczniki (na rozdziaf ten skfadajq sie zatqczniki, np. szczegétowe analizy, obliczenia, pomiary,
badania itp.).

Majqgc powyZsze na wzgledzie wnosze o potwierdzenie, ze przedmiotem opracowania jest:

- ekspertyza budowlana dotyczgca oceny prawidtowosci opracowania dokumentacji projektowej
pod kqtem doboru projektowanych warstw Scian SZ.1 i SZ.2 (nomenklatura zgodnie z
dokumentacjq projektowg);

- dokumentacja projektowa, ktdrej celem jest zrealizowania zaleceri wynikajqcych z tresci
ekspertyzy wraz z kosztorysem inwestorskim robot ujetych w ww. opracowaniu”.

Ad.1.) Zamawiajacy okreslit zakres ustugi i samej ekspertyzy. Przychyla sie jednoczesnie, by
opracowanie zawierato elementy/podziaty zgodnie z sugestig Oferenta.

Pytanie 2. »Prosze o potwierdzenie, ze poza zakresem obowiqzkéw wykonawcy ekspertyzy sq
badania laboratoryjne, majqce na celu okreslenie parametréw analizowanej przegrody S2.1 i SZ.2?
Prosze o jednoznaczne wyjasnienie zakresu prac, ktére ma zrealizowa¢ projektant.

Ad.2.) Jesli Oferent uzna w toku prac badania laboratoryjna za zasadne, wykonanie/zlecenie ich i
ich koszt pozostaje po stronie sporzadzajacego ekspertyze .
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Pytanie 3. »Prosze o potwierdzenie, ze wykonawca ekspertyzy winien zatozyc, iz Wykonawca
robét budowlanych lub/i Kierownik budowy lub/i Inspektor nadzoru inwestorskiego uzupetnig
dokumentacje powykonawczq w taki sposob, iz nie bedzie konieczne wykonywanie badan o ktorych
mowa w zapytaniu nr 2.

Ad.3.) Zamawiajacy informuje, ze wykonawca ekspertyzy nie powinien zaktadac¢ takiej sytuaciji.

Pytanie 4. »Prosze o potwierdzenie, ze wykonawca ekspertyzy winien zafozyc, iz Zamawiajqgcy
dostarczy wykonawcy ekspertyzy kompletng dokumentacje powykonawczq o ktérej mowa w art. 3
pkt 14 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane (t.j. Dz. U. z 2021 r. poz. 2351 z pézn. zm.) -
dalej pr. bud., obejmujgcq m.in. materialy z ktérych wykonana jest istniejgca przed
termomodernizacjq przegroda SZ.1i SZ.2.

Ad.4.) Zamawiajacy informuje, ze wykonawca ekspertyzy nie powinien zaktadac takiej sytuaciji.
Zamawiajacy dysponujg jedynie takq dokumentacjg powykonawczg, jakg otrzymat od inwestora, tj.
Urzedu Miasta i Gminy Kepno i takg udostepnia wykonawcy ekspertyzy.

Pytanie 5. »Czy mozna przyjqgé, iz wskazany w wyjasnieniach z dnia 29.10.2022 r. 90 dniowy
termin opracowania ekspertyzy wraz z zaleceniami naprawy, nie dotyczy dni ustawowo wolnych od
pracy oraz sob6t? Innymi stowy, prosze o potwierdzenie, ze termin opracowania zadania objetego
zapytaniem ofertowym nr OB 2/10/2022 z dnia 18.10.2022 r. nalezy liczy¢ zgodnie z art. 57 ustawy
z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (t.j. Dz. U. z 2022 r. poz. 2000)".

Ad.5.) Zamawiajacy informuje, ze termin opracowania ekspertyzy wraz z zaleceniami naprawy
obejmuje dni kalendarzowe, a nie robocze.

Pytanie 6. »Czy podpisanie umowy z wyfonionym wykonawcq, moie nastgpi¢ w pierwszej
potowie stycznia 2023 r.? Aby umozliwi¢ powyisze prosze wskaza¢ na 60 dniowy termin zwiqzania
ofertq. Stan zwigzania ofertq jest stanem, w ktdrym wykonawca - oferent musi liczy¢ sie z
przyjeciem oferty przez oblata (zamawiajgcego) i w zwiqgzku z tym pozostawaé w gotowosci do
wykonania umowy. Z tego wzgledu zwiqgzanie oferenta winno by¢ ograniczone terminem.
Podkresli¢ trzeba, iz ustawa z dnia 23 kwietnia 1964 r. Kodeks cywilny (t.j. Dz. U. z 2022 r. poz.
1360 z péin. zm.) - dalej k.c. przedmiotowq kwestie reguluje odmiennie od ustawy z dnia 11
wrzesnia 2019 r. - Prawo zaméwien publicznych (t.j. Dz. U. z 2022 r. poz. 1710 z péin. zm.) - dalej
p.z.p. Zasadq przyjetqg w k.c. jest, Ze termin zwigzania ofertq wyznacza oferent (wykonawca), a w
przypadku braku takiego oznaczenia nalezy go ustali¢ wedtug reguf okreslonych w art. 66 §2 k.c.
podczas gdy wedfug ustawy p.z.p. termin zwigzania ofertq wyznacza nie wykonawca (oferent), lecz
zamawiajgcy (oblat). Wspomniany wyzZej art. 66 §2 k.c. stanowi, Ze jezeli oferent nie oznaczyt w
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ofercie terminu, w ciggu ktérego oczekiwac bedzie odpowied:zi, oferta ztoZona w obecnosci drugiej
strony albo za pomocq srodka bezposredniego porozumiewania sie na odlegtos¢ przestaje wiqzac,
gdy nie zostanie przyjeta niezwtocznie; ztozona w inny sposéb przestaje wiqzac z uptywem czasu, w
ktérym sktadajgcy oferte mogt w zwyklym toku czynnosci otrzymaé odpowied? wystanq bez
nieuzasadnionego opdZnienia. Z powyzZszego wynika zatem, Ze przede wszystkim termin zwiqzania
ofertqg moze oznaczy¢ sam oferent. Wowczas w tresci oferty powinien wskazac, jak diugo bedzie
oczekiwaé¢ na odpowiedz oblata — zamawiajgcego. Jezeli oferta zostata ztozona w obecnosci
zamawiajgcego lub za pomocq srodka bezposredniego porozumiewania sie na odlegfos¢ stan
zwigzania ofertqg ustaje, gdy oferta nie zostanie niezwfocznie przyjeta. Jezeli wykonawca terminu
zwigzania ofertq nie oznaczyt, ani nie sktadat jej w obecnosci zamawiajgcego lub za pomocq Srodka
bezposredniego porozumiewania sie na odlegfosé, to ztozona oferta przestaje obowiqzywaé z
uplywem czasu, w ktérym sktadajgcy oferte mégt w zwyktym toku czynnosci otrzyma¢ odpowiedz
wystang bez nieuzasadnionego opdzZnienia”.

Ad.6.) Zamawiajacy informuje, ze termin na podpisanie umowy o opracowania ekspertyzy wraz z
zaleceniami naprawy winno nastgpi¢ w biezagcym roku z terminem realizacji ustugi maksymalnie do
90 dni liczonych od dnia podpisania umowy. Termin zwigzania ofertg pozostaje bez zmian.

Pytanie 7. »Czy Kierownik budowy — Pan Pawet Berych i Inspektor nadzoru inwestorskiego —
Pan Stawomir Grzegorek ztozyli oswiadczenia o petnieniu ww. funkcji, przed rozpoczecie robot
termomodernizacyjnych?

Ad.7.) Zamawiajacy informuje, ze nie posiada informacji czy ww. osoby ztozyty oswiadczenia.
Zamawiajacy nie byt inwestorem i prowadzacym proces inwestycyjny.

Pytanie 8. ~Wnosze o skorygowanie §6 ust. 2 wzoru umowy, poprzez dostosowanie go do
aktualnej wyktadni przepiséw pr. bud., albowiem funkcja rzeczoznawcy nie wystepuje obecnie w
pr. bud. — wykreslono jq z art. 12 ust. 1 pkt. 7 ww. ustawy, fqgcznie z catym art. 15 uchylony przez
art. 1 pkt 5 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. (Dz.U.2014.768) zmieniajqcej nin. ustawe z dniem 10
sierpnia 2014 r. Zatem ekspertyzy techniczne, powinny opracowywac osoby posiadajgce
uprawnienia budowlane bez ograniczer o specjalnosciach wymienionych w art. 14 pr. bud”.

Ad.8.) Zamawiajgcy nie przychyla sie do propozycji skorygowania tresci § 6 ust.2 wzoru umowy i
utrzymuje umowny wymog podpisania ekspertyzy przez rzeczoznawce budowlanego,
sprawujgcego w/w funkcje w oparciu o uprawnienie nadane w trybie art. 8 b i 8 c ustawy z dnia 15
grudnia 2000 r. § o samorzadach zawodowych architektéw oraz inzynieréw budownictwa (Dz.U.
2019.1117 tj. z dnia 2019.06.14).
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Pytanie 9. ~Poniewaz przy realizacji przedmiotowego zadania, uczestniczy¢ bedzie kilku
specjalistow, wnosze o zmiane §3 wzoru umowy, poprzez umoiliwienie jej realizacji z udziatem
podwykonawcow.

Ad.9.) Zamawiajacy przychyla sie do propozycji zmiany brzmienia paragrafu 3 wzoru umowy.

Pytanie 10. ,W przypadku kary umownej zastrzezonej na wypadek nieterminowego spetnienia
swiadczenia niepienieznego, kara umowna nalezy sie wyltqcznie w przypadku zwfoki dtuznika — art.
476 k.c. Nie mozna zqgdac kary umownej, gdy dfuznik obali wynikajgce z art. 471 k.c. domniemanie,
Ze opdinienie w spetnieniu swiadczenia jest nastepstwem okolicznosci, za ktdre dfuznik ponosi
odpowiedzialnos¢ (wyrok SN z dnia 11 lutego 1999 r., Il CKN 166/98). Majgc powyzisze na
wzgledzie wnosze o zmiane §7 ust. 1 wzoru umowy, poprzez wskazanie, Zze wykonawca jedynie w
razie zwloki bedzie zobowiqzany do zaptaty kary umownej. Wykonawca nie moze bowiem ponosic
odpowiedzialnosci za opéZnienie w spetnieniu Swiadczenia”.

Ad.10.) Zamawiajgcy odmawia zmiany § 7 ust. 1 wzoru umowy, a to w oparciu o regulacje zawarte
w art. 476 k.c. Przywotane orzeczenie SN (wydane w sprawie jednostkowej) dotyczy trybu
postepowania w przypadkach spornych, zas zaproponowany przez Zamawiajacego zapis w § 7 ust.
1 wzoru umowy, nie ogranicza Wykonawcy w uprawnieniach do obalania domniemania, ze
opdinienie w spetnieniu $wiadczenia jest nastepstwem okolicznosci, za ktére dtuznik ponowi
odpowiedzialnos¢.

Pytanie 12. ,Prosze o potwierdzenie, ze wykonawca przedmiotowej ekspertyzy moze liczy¢ na
to, ze po stronie Zamawiajgcego bedzie wykonanie odkrywek w miejscach wskazanych przez
wykonawce, a nastepne ich zabezpieczenie?

Ad.12.) Zamawiajacy nie wykona odkrywek w miejscach wskazanych przez wykonawce ustugi, a
takze nie bedzie ich zabezpieczat.

Pytanie 13. ,Czy Zamawiajgcy dysponuje dokumentacjq projektowq hali widowisko — sportowej
oraz projektem termomodernizacji hali w wersji elektronicznej w formacie dwg/dxf/pdf (czes¢
rysunkowa) oraz doc/pdf (czes¢ opisowa)?

Ad.13.) Zamawiajacy dysponuje w formacie dwg, pdf i doc jedynie dokumentacjg projektowa
dotyczaca termomodernizacji hali. Dokumentacja projektowa hali widowiskowo-sportowe;j jest w
posiadaniu Zamawiajacego wyfacznie w wersji papierowej i fragmentaryczna.
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ul. Sportowa 9, 63-600 Kepno

NIP 619-19-20-601, REGON 251591021

Sad Rejonowy Poznan — Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu IX Wydziat Gospodarczy
KRS 0000167008, Kapitat zaktadowy 34 886 000 PLN

Kontakt: 668 119 787, e-mail: biuro@pk.kepno.pl
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Pytanie 14. ,Majgc na wzgledzie ww. zapytania oraz konieczno$¢ szczegéfowej analizy
odpowiedzi, ktére udzieli Zamawiajgcy, zwracam sie z wnioskiem o zmiane terminu skfadania ofert
zdnia 07.11.2022 r. na dziert 18.11.2022 r.

Ad.14.) Zamawiajacy przychyla sie do zmiany terminu skfadania oferty o 7 dni, tj. do dnia
14.11.2022 r.

Prezes Zarzadu
Karolina Pilarczyk-Dworaczyriska

Otrzymuja: Wykonawcy, ktérzy zadali pytania w postepowaniu.
Publikacja: strona internetowa Zamawiajacego i platforma zakupowa.
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