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OPIS TECHNICZNY

INWESTOR: PROJEKT KEPNO Spétka z o.o.
63-600 Kepno, ul. Sportowa 9

ADRES: Kepno, ul. Zamkowa 35,
dziatka nr ewid. gruntéw 1578

I. PRZEDMIOT [ ZAKRES OPRACOWANIA

Przedmiot opracowania stanowi wykonanie przegladu technicznego oraz ocena stanu
technicznego obiektéw basenu miejskiego w Kepnie przy ul. Zamkowej 5 i ekspertyza

techniczna niecki basenu pod katem przydatnosci do dalszego uzytkowania.

II. PODSTAWY PRAWNE
1. Zlecenie Zamawiajacego z dnia 16.01.2020 r.

2. Obwieszczenie Ministra Inwestycji i Rozwoju z dnia 8 kwietnia 2019 r. w sprawie
ogloszenia jednolitego tekstu rozporzadzenia Ministra Infrastruktury w sprawie
warunkow technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie.

3. Kryteria oceny stanu technicznego elementéw obiektu budowlanego oraz kryteria

ustalania stopnia pilno$ci wykonania robdt budowlanych — zalacznik nr 1.

III. ZAGOSPODAROWANIE DZIALKI



Teren ogrodzony siatka na stupkach stalowych. Teren dziatki ptaski z powierzchnig
trawiastg 1 nasadzeniem roslin cze$ciowo utwardzony (dojscia).

Na terenie znajdujg si¢ obiekty:

—

Basen ptywacki

Stanowisko dla ratownika

Budynek sanitarny

Budynek biurowo-socjalny

Budynek magazynowy

Budynek garazowy

Szatnie

Sklepik

Stacja uzdatniania wody i przepompownia

. Chodniki i doj$cia

W 2 N kR e

—_
— O

. Instalacje podziemne

IV. OGOLNY OPIS OBIEKTOW ZLOKALIZOWANYCH NA TERENIE
BASENU

1. BASEN PLYWACKI -konstrukcja zelbetowa. Zaglebiony w od 0,5 do 2,40m,
podzielony na czesci dla dzieci i dorostych. Rozdzielony pomostem drewnianym.
Wejscie do basenu schodami stalowymi. Dno basenu popekane w réznych
kierunkach. Sciany basenu zelbetowe oblozone plytkami kamiennymi. Stan

techniczny w ekspertyzie.

2. STANOWISKO DLA RATOWNIKA - konstrukcja murowana z cegly, tynkowana,
posadzka betonowa, balustrada i wejscie stalowe. Posadzka popekana, $ciany
zawilgocone, elementy stalowe ze Sladami korozji.

Stan techniczny nieodpowiedni. Konstrukcja, wykonczenie: wystepujg znaczne
ubytki. Cechy i wlasnos$ci wbudowanych materiatow i urzadzen utracity swoje
pierwotne wlasciwosci. Wymagane jest wykonanie remontu kapitalnego czyli
remontu polegajacego na wymianie wielu elementow obiektu budowlanego Iub
rozbiorka. Obiekt jest przestarzaly, bez zadaszenia ze wzgledu na znaczne koszty

naprawy nalezy przeznaczy¢ do rozbidrki.



3. BUDYNEK SANITARNY - budynek parterowy, wykonany w technologii
tradycyjnej, $cinany murowane, tynkowane. Dach zelbetowy pokryty papa.
Stolarka drewniana, schody betonowe oblozone ptytkami. Budynek wyposazony w
instalacje wod-kan i elektryczng. Budynek uzytkowany sezonowo.

Stan techniczny zadowalajacy. Budynek nadaje si¢ do uzytkowania zgodnie z

przeznaczong funkcja lub do ewentualnej adaptacji.

4. BUDYNEK BIUROWO-SOCJALNY - budynek dwukondygnacyjny, wykonany w
technologii tradycyjnej, $cinany murowane z cegly. Dach betonowy pokryty papa.
Stolarka drewniana, elewacja tynkowana, cokol z plytek. Podest wejsciowy z
betonowy. Odwodnienie: rynny i rury spustowe z blachy. Otwory okienne
okratowane. Klatka schodowa drewniana. Budynek wyposazony w instalacje wod-
kan i elektryczna.

Wewnatrz funkcja przestarzata, schody zniszczone, $ciany i podtogi zawilgocone.

Stan techniczny nieodpowiedni w elementach obiektu (konstrukcja, wykonczenie,
wyposazenie, instalacje) wystepuja znaczne ubytki. Cechy 1 wlasnosci
wbudowanych materialéw 1 urzadzen utracily swoje pierwotne wiasciwosci.

Wymagane jest wykonanie remontu kapitalnego lub wykonanie rozbiorki.

5. BUDYNEK MAGAZYNOWY - budynek parterowy, niepodpiwniczony,
wykonany w technologii tradycyjnej, $cinany murowane z cegly otynkowany.
Stolarka drzwiowa i okienna drewniana okratowana. Strop zelbetowy pokryty
papa. Posadzka betonowa. Podest wejsciowy z betonowy. Budynek wyposazony w
instalacje elektryczng. Budynek cze$ciowo zawilgocony. Nalezy wykonaé remont
elewacji i stolarki.

Stan techniczny $redni. Cechy i wlasnosci wbudowanych materiatow i urzadzen
nie utracily swojej pierwotnej wilasciwosci. Budynek nadaje si¢ do dalszego

uzytkowania.

6. BUDYNEK GARAZOWY - budynek parterowy, wolnostojacy, wykonany w
technologii tradycyjnej z bloczkéw betonowych i pustakéw zuzlowo-betonowych.
Dach drewniany, jednospadowy, pokryty papg. Stolarka drewniana. Otwoér

okienny okratowany. Posadzka betonowa. Brak tynku elewacji. Brak instalacji.



Nalezy wykona¢ tynk i malowanie elewacji oraz wykona¢ instalacje elektryczng
wewnetrzng i oswietlenie zewngtrzne.

Stan techniczny zadowalajacy. Budynek nadaje si¢ do uzytkowania.

7. SZATNIE - Budynek parterowy, niepodpiwniczony, z dachem drewnianym
pokrytym papa. Budynek czesciowo murowany (tyt budynku) i o konstrukcji
drewnianej (front i $cianki). Stolarka drewniana. Odwodnienie: rynny i rury
spustowe z blachy. Budynek uzytkowany sezonowo. Budynek zawilgocony.

Stan techniczny nieodpowiedni. Wystepuja zniszczenia i ugiecia elementéw
konstrukcji dachu. Budynek kwalifikuje si¢ do remontu kapitalnego lub rozbiorki

w przypadku rezygnacji z naprawy niecki basenu.

8. SKLEPIK - budynek parterowy, niepodpiwniczony, wykonany w technologii
tradycyjnej, $cinany murowane z cegly otynkowany. Dach betonowy pokrytym
papa, na ktorym znajduje si¢ taras z balustradg stalowg. Budynek murowany z
cegly, elewacja tynk malowany. Stolarka drewniana i pcv. Odwodnienie: rynny i
rury spustowe z blachy. Budynek uzytkowany sezonowo. Budynek zawilgocony.
Stan techniczny $redni.

Budynek nadaje si¢ do uzytkowania, lecz nalezy wykonaé¢ w nim remont kapitalny

lub przeznaczy¢ do rozbiorki.

9. STACJA UZDATNIANIA WODY I PRZEPOMPOWNIA — Zbiorniki i instalacja
w znacznym stopniu skorodowana. Nalezy sprawdzi¢ stopien korozji $cian
zbiornikéw. Wizualnie, stan korozji $cian zbiornikéw nie pozwala na wymiane
substancji filtrujacych. Wymagana jest pilna konserwacja powlok malarskich.
Cechy i wlasnosci wbudowanych materiatdw i urzgdzen utracity swoje pierwotne
wihasciwosci. Wymagane jest wykonanie remontu kapitalnego czyli remontu
polegajacego na wymianie wielu elementéw instalacji Iub rozbidrka.
Stan techniczny nieodpowiedni.

Zbiorniki stalowe wraz z instalacja technologiczng sg $cisle funkcjonalnie
powigzane z basenem. W przypadku remontu basenu, bedzie potrzeba
zaprojektowania instalacji zgodnie z aktualnie obowigzujagcymi przepisami,

skutkiem czego bedzie i tak likwidacja istniejacej stacji uzdatniania wody i



przepompowni. Jezeli basen nie bgdzie naprawiany, zbiorniki i instalacje sg

zbedne i nalezy je rozebrad.

10. CHODNIKI I DOJSCIA — z kostki betonowej wokét basenu sa w zadowalajacym

stanie technicznym.

11. INSTALACJE PODZIEMNE — nie inwentaryzowano. W przypadku przeznaczenia
dziatki na cele inwestycyjne, nalezy instalacje podziemne zinwentaryzowaé i

zlikwidowac.

V. OCENA STANU TECHNICZNEGO BASENU

Na podstawie przeprowadzonych ogledzin, mozna przyjaé, ze stan techniczny
poszezegélnych elementow basenu jest nieodpowiedni. Co prawda nie stwierdzono
znaczacych ugig¢ i uszkodzen elementdéw konstrukcyjnych, ale niecka (dno i $ciany)
basenu jest popekana i nieszczelna. W zwigzku z powyzszym basen nie spetnia swojej roli
1 w chwili obecnej nie nadaje si¢ do uzytkowania.

Wszystkie elementy konstrukcyjne zostaly zaprojektowane i wykonane w latach
siedemdziesigtych XX wieku zgodnie z obowigzujgcymi woéwczas normami i przepisami.

Dotychczas probowano kilkukrotnie napraw, lecz okazaty sie one nieskuteczne.

Z uwagi na popgkane w réznych kierunkach dno basenu i peknigcia $cian widoczne sg
liczne zawilgocenia i zagrzybienia spowodowane faktem nieszczelnosei niecki basenu.

W celu usunigcia zagrozenia dalszego poglebiania si¢ dewastacji obiektu (w zwigzku z
przecieckaniem wody z niecki basenowej i prawdopodobnie tez $cianami) i umozliwienia
Jego prawidtowego funkcjonowania, nalezaloby sku¢ plyte na dnie i $ciany niecki
basenowej oraz usung¢ wszystkie izolacje, nastgpnie wykonal zabezpieczenia

przeciwwilgociowe, wykonaé nowe dno i $ciany wraz z wyplytkowaniem niecki.

VI. WNIOSKI 1 ZALECENIA

Po przeprowadzonych ogledzinach i analizach, stwierdza si¢, ze stan techniczny
poszczegblnych elementéw basenu jest nieodpowiedni ze wzgledu na nieszczelnosé. Do

basenu peknigciami dostaje si¢ woda gruntowa, co stanowi realne zagrozenie sanitarne.

7



Teoretycznie istnieje mozliwos¢ przywrdcenia szczelno$ci basenu pod warunkiem
wykonania bardzo kosztownych i czasochtonnych prac remontowych (czasochlonne i
kosztowne roboty rozbiérkowe, kosztowna utylizacja powstalego gruzu i odpadéw,
remontowe roboty izolacyjne) i pod warunkiem przeprowadzenia robét w wysokim
rezimie technologicznym. Nalezy zaznaczy¢, ze do tej pory probowano uszczelnié niecke
basenu, ale okazalo si¢ to bezskuteczne. Nalezaloby tez wczesniej sprawdzi¢ warunki
gruntowe, bo prawdopodobnie sg one powodem peknieé niecki.

Po ewentualnej naprawie, basen i tak nie bedzie speinial nowoczesnej funkcji w
postaci np. zjezdzalni, gejzerow, biczy wodnych i innych atrakcji, jakg majg
nowobudowane obiekty.

Jednoczesnie z uwagi na konieczno$¢ zlecenia wykonania w/w robodt
specjalistycznej firmie (uszczelnienie nalezy wykona¢ jako systemowe wg wybranego
systemu np. Sopro lub Deitermann lub innej réwnowaznej) co spowoduje bardzo duze
koszty naprawy, sugeruje si¢ zaniechanie naprawy starego basenu i wykonanie nowego
basenu, w nowej technologii i innej lokalizacji, np. w poblizu istniejacej krytej plywalni.

Zardéwno przy remoncie basenu i budowie nowego bedzie trzeba bedzie
dostosowac technologie do aktualnych wymogéw. Czg$¢ robdt remontu i budowy basenu
sg takie same, lecz koszty robot nowych sg nizsze niz roboty remontowe.

Analizujac koszty naprawy basenu (roboty rozbidrkowe, wywdz, utylizacja gruzu,
odpadow, remontowe roboty izolacyjne) i koszty budowy nowego nowoczesnego basenu,
odpowiadajacego dzisiejszym oczekiwaniom, to z powodéw ekonomicznych i funkcji jaka
bedzie spelnial ewentualny nowy basen niecelowa jest naprawa basenu, lecz budowa

nowego basenu, w innej lokalizacji.

b owlana
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Tech. bud. Eugyiusz Derkacz .
Upr. kierownik budopylinspektor nadzoru
BN-10.8/44/81

63-800 Kepno, ul.[Ziciona 8a
tel. +48 793 450 969



Zatgcznik nrl

Kryteria oceny stanu technicznego elementéw obiektu budowlanego
oraz kryteria ustalania stopnia pilnosci wykonania robét budowlanych.

Przyjeto pigciostopniows skale oceny stanu technicznego obiektu budowlanego -od 5 do 1:

5 - stan techniczny dobry: element obiektu (konstrukcja, wykonczenie, wyposazenie,
instalacje) jest dobrze (zuzycie od 0 % do 15 %) utrzymany, konserwowany i nie wykazuje
widocznego zuzycia i uszkodzen. Cechy i Wiasciwosci wbudowanych materiatow i
urzgdzen odpowiadaja wymogom norm i przepiséw. Ewentualne wskazanie do wykonania
drobnych napraw i prac konserwacyjnych w okre§lonym zakresie.

4 - stan techniczny zadowalajacy: element obiektu (konstrukcja, wykonczenie,
wyposazenie, instalacje) (zuzycie od 16 % do 30 %) utrzymywany jest nalezycie.
Celowym jest wykonanie prac konserwacyjnych lub napraw biezacych, w niewielkim
zakresie, polegajacych na remoncie wytypowanych elementéw obiektu budowlanego,
ktéry ma na celu zapobieganie skutkom zuzycia tych elementéw i utrzymanie obiektu
budowlanego we wlasciwym stanie technicznym .

3 - stan techniczny $redni: w elementach obiektu (konstrukcja, wykornczenie, wyposazenie,
instalacje) (zuzycie od 31 % do 50 %) wystepuja niewielkie uszkodzenia i ubytki nie
zagrazajace bezpieczefstwu uzytkowania. Wymagane jest wykonanie naprawy biezacej
wytypowanych elementéw w wigkszym zakresie lub (oraz) naprawy gléwnej czyli
remontu polegajacego na wymianie co najmniej jednego elementu obiektu budowlanego.

2 - stan techniczny nieodpowiedni: w elementach obiektu (konstrukcja, wykonczenie,
wyposazenie, instalacje) (zuzycie od 51 % do 70 %) wystgpuja znaczne ubytki, ktore moga
zagraza¢ bezpieczenstwu uzytkowania. Cechy i wlasnosci wbudowanych materiatow i
urzadzen utracily swoje pierwotne wlasciwosci. Wymagane jest wykonanie remontu
kapitalnego czyli remontu polegajacego na wymianie wielu elementdéw obiektu
budowlanego.

1 - stan techniczny zly: w elementach obiektu (konstrukcja, wykonczenie, wyposazenie,
instalacje) (zuzycie od 71 % do 100 %) wystgpuja tak duze zniszczenia lub (i) ubytki, ze
nie pozwalaja na dalsze bezpieczne uzytkowanie obiektu. Wymagane jest wykonanie
remontu kapitalnego o bardzo duzym rozmiarze lub rozebranie obiektu.

Ustalono cztery stopnie pilnosci wykonania rob6t budowlanych - od I do IV:

I — remont w przypadku uszkodzen, ktore zagrazaja bezpieczenistwu uzytkowania lub moga
sta¢ si¢ przyczyna zniszczenia lub awarii obiektu. Wytypowane elementy obiektu
budowlanego lub wytypowane roboty budowlane wymagaja natychmiastowego
zabezpieczenia, naprawy gtéwnej, wymiany lub rozbidrki.

II — remont, ktéry moze by¢ odlozony na okres do 1 roku lub do okresu zimowego bez
szkody dla uzytkownikéw obiektu. Okres przesunigcia remontu winien byé wykorzystany
do opracowania dokumentacji projektowej oraz przeprowadzenia postepowania
przetargowego na wybor wykonawcy robot budowlanych.

III — remont, ktéry moze by¢ odlozony na okres do 2 lat bez specjalnej szkody dla
uzytkownikéw obiektu.

IV — remont, ktéry moze by¢ odlozony na okres do 3 lat bez specjalnej szkody dla
uzytkownikow obiektu.
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DOKUMENTACJA FOTOTECHNICZNA

Basen ptywacki

Basen ptywacki
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DOKUMENTACJA FOTOTECHNICZNA

-

Basen plywacki

Basen ptywacki
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DOKUMENTACJA FOTOTECHNICZNA

Stanowisko dla ratownika

Stanowisko dla ratownika
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DOKUMENTACJA FOTOTECHNICZNA

Budynek sanitarny

Budynek sanitarny
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DOKUMENTACJA FOTOTECHNICZNA

Budynek biurowo-socjalny

Budynek biurowo-socjalny
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DOKUMENTACJA FOTOTECHNICZNA

-socjalny

Budynek biurowo

Sklepik
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DOKUMENTACJA FOTOTECHNICZNA
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DOKUMENTACJA FOTOTECHNICZNA

Szatnie

Szatnie
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DOKUMENTACJA FOTOTECHNICZNA

Szatnie

Budynek garazu
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DOKUMENTACJA FOTOTECHNICZNA

Stacja uzdatniania wody i przepompownia

Stacja uzdatniania wody 1 przepompownia
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DOKUMENTACJA FOTOTECHNICZNA

Instalacje podziemne
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DOKUMENTACJA FOTOTECHNICZNA

Chodniki i dojécia. Instalacje podziemne
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B INZYNIEROW
& BUDOWNICTWA Opole, dnia 30 maja 2013 rok

Okregowa Komisja Kwalifikacyjna
Opolska Okregowa izba Inzynieréw Budownictwa
Syg. akt: OPL.OKK.0055-0986/13

DECYZJA

Na podstawie art. 24 ust.1 pkt 2 ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r. o samorzadach zawodowych architektow, inzynieréw budownictwa oraz
urbanistow (Dz.U. 2 2001 r,, Nr 5, poz.42 z pdzn. zm.) i art. 12 ust. 1 pkt 2, art.12 ust.3, art.13 ust.1 pkt 2, art. 13 ust. 314, art.14 ust.1 pkt
2 oraz art. 14 ust. 3 pkt 3 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowtane (tekst jednolity Dz.U. z 2010 r., Nr 243, poz.1623 z pozn. zm.)
oraz§ 6 pkt 192 § 11 ust. 1 pkt 1i8§ 17 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Transporiu i Budownictwa z dnia 28 kwietnia 2006 r.
w sprawie samodzielnych funkcji technicznych w budownictwie (Dz.U. z 2006 r., Nr 83, poz. 578 z poZn. zm.), w zwigzku z art. 104 § 1 2
Kodeksu postepowania administracyjnego (Dz.U. z 2000 1., Nr 98, poz. 1071 z poZn. zm.}.

Okregowa Komisja Kwalifikacyjna OOIIB
nadaje uprawnienia i stwierdza, ze
Pan mgr inz. budownictwa Marek Matoga
urodzony w dniu 13 lipca 1975 roku w Watbrzychu

otrzymat

UPRAWNIENIA BUDOWLANE
numer ewidencyjny OPL/0873/OWOK/13

do kierowania robotami budowlanymi bez ograniczen
w specjalnosci konstrukcyjno - budowlanej

UZASADNIENIE
Okregowa Komisja Kwalifikacyjna Opolskiej Okregowej Izby Inzynieréw Budownictwa, na podstawie
wynikéw postepowania kwalifikacyjnego oraz przeprowadzonego egzaminu, stwierdzita, ze Pan
mgr inz. Marek Matoga posiada wymagane prawem wyksztalcenie i prakiyke zawodowg oraz uzyskat
pozytywny wynik egzaminu — konieczne do uzyskania uprawniert budowlanych do kierowania robota-
mi budowlanymi bez ograniczen w specjalnosci konstrukcyjno — budowlane;j.
Szczegotowy zakres uprawnien jest okreslony na odwrocie niniejszej decyzji.

POUCZENIE ‘

1. Zgodnie z art. 12 ust. 7 wiw ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. - Prawo budowlane ~ podstawe do wykonywania samodzielnych funkci
technicznych w budownictwie stanowi wpis do Centralnego Rejestru Osob Posiadajgcych Uprawnienia Budowlane prowadzonego
przez Gtéwnego Inspektora Nadzoru Budowlanego oraz wpis na listg czlonkdw wiasciwej izby samorzadu zawodowego.

2. Od niniejszej decyzji sluzy odwolanie do Krajowej Komisji Kwalifikacyjnej Polskigj Izby Inzynierow Budownictwa w Warszawie za
posrednictwern Okregowej Komisji Kwalifikacyjnej Opolskiej Okregowej Izby InZynierbw Budownictwa w terminie 14 dni od daty jej
doreczenia.



Na podstawie art. 12 ust. 1 pkt 2 - 5 i art. 13 ust. 3 i 4 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Pra-
wo budowlane oraz w zwiazku z § 17 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Transportu
i Budownictwa z dnia 28 kwietnia 2006 r. w sprawie samodzielnych funkcji technicz-
nych w budownictwie Pan mgr inz. Marek Matoga jest uprawniony w specjalnosci
konstrukcyjno-budowlanej do:

1. kierowania budowga lub innymi robotami budowlanymi — w odniesieniu do konstrukji
i architektury obiektu budowlanego,

2. kierowania wytwarzaniem konstrukcyjnych elementéw budowlanych oraz nadzoru
i kontroli technicznej wytwarzania tych elementéw,

3. wykonywania nadzoru inwestorskiego,

4. sprawowania kontroli technicznej utrzymania obiektéw budowlanych,

bez ograniczen.

Skiad Orzekajacy

1. dr hab. inz. Adam Rak ... /4.7 0 0L

2 mgr inZ. Elzbieta Daszkiewicz ...... )

3. mgrinz. Leon Musiot .............A..

Otrzymuja:

1. Pan Marek Matoga
ul.Jodtowa nr 51/6
45-408 Opole

2. Okregowa Rada izby

3. Gtéwny inspektor Nadzoru
Budowlanego

4. ala
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Zaswiadczenie

o numerze weryfikacyjnym:

OPL-8LR-MZ7-JBJ *

Pan MAREK MATOGA o numerze ewidencyjnym OPL/BO/0071/13

adres zamieszkania OPOLE ul. JODLtOWA 51/6, 45-408 Opole

jest cztonkiem Opolskiej Okregowej Izby Inzynieréw Budownictwa i posiada wymagane
ubezpieczenie od odpowiedzialnosci cywilnej.

Niniejsze zaswiadczenie jest wazne do dnia 2020-07-31.

Zaswiadczenie zostato wygenerowane elektronicznie i opatrzone bezpiecznym podpisem elektronicznym
weryfikowanym przy pomocy waznego kwalifikowanego certyfikatu w dniu 2019-07-16 roku przez:

Adam Rak, Przewodniczacy Rady Opolskiej Okregowej Izby Inzynieréw Budownictwa.

(zgodnie art. S ust 2 ustawy z dnia 18 wrzeénia 2001 r. o podpisie elektronicznym {Dz. U. 2001 Nr 130 poz. 1450) dane w postaci
elektronicznej opatrzone bezpiecznym podpisem elektronicznym weryfikowanym przy pomocy waznego kwalifikowanego certyfikatu sg
rownowazne pod wzgledem skutkéw prawnych dokumentom opatrzonym podpisami wtasnorecznymi.)

* Weryfikacje poprawnosci danych w niniejszym za$wiadczeniu mozna sprawdzi¢ za pomoca numeru weryfikacyjnego zaswiadczenia na
stronie Polskiej Izby Inzynieréw Budownictwa www.piib.org.pl lub kontaktujac sig z biurem wtasciwej Okregowej (zby Inzynieréow
Budownictwa.
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DECYZJA O STWIERDZENIU PRZYGOTOWANIA ZAWODOWEGO

do pelnienia samodzielngch funkcji techniczogch w budownictwie

: . oo UBLL2, § 6 ust.’, § ; 2 —
Na podstawie § l_'q s ¥ O ust:d, 3 7 i§ 13 ust, 1 pki rr R ¢

rozporzgdzenia Ministra Gospodarki Terenowej i Ochrony Srodowiska z dnia 20 lutege 1975 r.

w sprawie samoedzielnych funkeji technieznyeh w budownietwie (Dz U Nr 8, poz. 46) stwierdza sig, 70:

g . b
WEENIUSZ JOZEF DEREKAC Z
Obywatel (ka) FUNIUSZ JOZEF DE R K 4 L
e 1 navwiskog
technik budowlany Inw )
ittt naskowy « zawodowy

. J0 marca 56 X enpn i e
urodzony (a) dnia . 19 "V ow xS Ph e

posiada przygotowanie zawodowe upowazniajgce do wykonywania samodzielnej funkeji -

Kierownika budowy i rohot
STEMARR G funke i
. " konstrukcyjno - budowlanej
w o speejalnosci

fvadzal spesialuogel  techmezno-budowlane

vw zakresie

{s;mc!ahzarié zawodowas
MA-BU AL

CWD DMA-BLU A mam. 10087-RKw-W-7§ WDA zam,. 318-K! 30000 pism. Tig



thvwiich (kat “_UG ‘P‘IUSZ JGZLF"‘I’“.‘D‘ i:‘ih: 4 C Z et jest upowazniony (a) do:

1. Kierownia, nadzorowania i kontrolowania budewy i robost,
kierownia i kontrolowania wytwarzania konstrukeyjnych ele-
mentdéw budowlanych oraz oceniania i badania stanu technicznego
w zakresie wezelkich budynkéw i. inaych budowli o powszechnie
znanych rnzwiqzaniaoh kqnstrukchnych z wylaopeniem linii,
quldw i stacji kolejowych, drdg oraz lotniskowych drég
startowych i manipulacyjnych, mostdéw, budowli hydrotechnicznych
i wodnomelioracyjnych. ' g '

2. Sporzadzania w budownictwie oséb fizycznych projektdéw w za-
kresie rozwiazan architektonieznych !

a/budynkdw inwentarskich 1‘gospodarczych adaptacji projektdw ™
typowyeh i powtarzalnych innych budynkéw oraz sporzadzania
planéw zazospodarowania dzialki zwigzanych z realizacja
tyeh budynkdw,

b/budowli nie bedaecyech budynkami.

—
Z ups g’)"“l baliskiege
T RETTI—

(podpls | pleczed)
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Zaswiadczenie

o numerze weryfikacyjnym:

WKP-YLX-U5T-P6K *

Pan Eugeniusz Derkacz o numerze ewidencyjnym WKP/BO/0756/01

adres zamieszkania ul. Zielona 8A, 63-600 Kepno

jest cztonkiem Wielkopolskiej Okregowej Izby Inzynieréw Budownictwa i posiada wymagane
ubezpieczenie od odpowiedzialnosci cywilne;j.

Niniejsze zaswiadczenie jest wazne do dnia 2020-12-31.

Zaswiadczenie zostato wygenerowane elektronicznie i opatrzone bezpiecznym podpisem elektronicznym
weryfikowanym przy pomocy waznego kwalifikowanego certyfikatu w dniu 2019-12-18 roku przez:

lerzy Stronski, Przewodniczgcy Rady Wielkopolskiej Okregowej Izby Inzynieréw Budownictwa.

(Zgodnie art. 5 ust 2 ustawy z dnia 18 wrze$nia 2001 r. o podpisie elektronicznym {Dz. U. 2001 Nr 130 poz. 1450) dane w postaci
elektroniczne]j opatrzone bezpiecznym podpisem elektronicznym weryfikowanym przy pomocy waznego kwalifikowanego certyfikatu s3
réwnowazne pod wzgledem skutkéw prawnych dokumentom opatrzonym podpisami wtasnorecznymi.)

* Weryfikacjg poprawnosci danych w niniejszym zaswiadczeniu mozna sprawdzi¢ za pomoca numeru weryfikacyjnego zaswiadczenia na

stronie Polskiej Izby Inzynieréw Budownictwa www.piib.org.pl lub kontaktujac sig z biurem wtasciwej Okregowej Izby Inzynieréw
Budownictwa.



